O mercado, a
golden-share
e 0s dogmas

Juridicamente, nada é claro.
Politicamente, o Governo fez
bem em defender o interesse
estratégico do pais

“uma metafora
futebolistica a proposito
do duelo ibérico pela
: Vivo, perguntamos
» . 4 ontem se iria aparecer
um Eduardo a defender a PT.
Estavamos longe de pensar que o
Governo iria usar a golden-share
para tentar fazer o mesmo papel que
o guarda-redes da seleccdo.

Tudo indica que o Governo tera
aberto uma caixa de Pandora. Nao
se sabe onde ira parar a guerra

juridica. A Telefonica aposta na
ilegalizacdo da golden-share pelo
Tribunal Europeu de Justica e
mantém a sua oferta. Tem um
argumento moral do seulado: a
PT comprometeu-se a respeitar
a vontade dos accionistas. Ja no
plano juridico, nada é claro. A
jurisprudéncia comunitaria nao
acolhe os argumentos de Portugal
em defesa da golden-share. Mas
juristas ouvidos pelo PUBLICO
sustentam que ela esta consagrada
nos estatutos da PT e € legitima.

Mas nesta questao ha uma
dimensao politica e outra juridica.
Politicamente, o Governo fez
bem em defender os interesses
estratégicos do pais, que passain
pela preservacio da posicdo da
PT no Brasil. Esses interesses
nao coincidem necessariamente
com os interesses dos grandes
accionistas portugueses, como ficou
demonstrado na assembleia geral de
ontem, ou com os da empresa.

Em Portugal, tendemos a
dogmatizar as nossas conviccoes

resulta a condenacdo, por muitos,
do uso da golden-share. Nao €,
certamente, um método desejavel.
Mas, sobretudo em tempos de crise,
o mercado nio pode ser entendido
como um absoluto. Nestes tempos,
os fortes sabem sempre proteger

o seu interesse nacional. E aos
pequenos que custa fazé-lo. E os dias
da inocéncia ja passaram.

“% m estudo inédito, que
hoje sera divulgado
em Lisboa, conclui
que nos acidentes de
Qu” trabalho predomina
uma “desprotecgao estrutural”. Trés
anos de investigacao, a partir da
Universidade de Coimbra, tracam
um retrato pouco recomendavel
do flagelo judicial que se segue ao
flagelo fisico. Um acidentado pode
esperar trés a quatro anos por nma

recebé-la, se as seguradoras alegarem
que a empresa onde o acidente

se deu ndo cumpria as normas

de higiene e seguranca. Nesse

caso, a empresa pode fechar e o
trabalhador acidentado fica entregue
a sua invalidez, sem qualquer
compensacdo. Boaventura Sousa
Santos, que coordenou o estudo,
assinala desigualdades brutais: um
homem atropelado numa passadeira
pode ter mais direitos, face a lei,

do que se sofrer um acidente na
fabrica onde trabalha. Mesmo ai,

o valor atribuido a uma parte do
corpo amputada varia consoante
orendimento do acidentado. Ou
seja, a mao que empunha o martelo
vale menos do que a que assina o
cheque. Pecas num jogo onde a
l6gica é pagar o menos possivel, as
vitimas sofrem assim um segundo
traumatismo, silencioso. Se, como
conclui Boaventura, a Tabela de
Incapacidades mudou em 2007
para pior, corrija-se rapidamerite
essa injustica. O siléncio acebon




